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W pracy przedstawiono przypadek opiniowania ex post
w sprawie oceny niezdolnosci do pracy dla celéw rento-
wych. W sprawie tej wydano liczne, czesto wzajemnie
sprzeczne, orzeczenia KIZ, WKIZ i lekarzy orzecznikéw
ZUS oraz opinie sgdowo-lekarskie. Pomimo prostoty spra-
wy kobieta przeszta 17 badan lekarskich przeprowadzo-
nych w zwigzku z wydawanymi opiniami i orzeczeniami.
Sad zamiast weryfikowaé opinie i wyjasnia¢ wszelkie
watpliwosci np. przez przestuchanie biegtych, dopusz-
czat dowody z kolejnych opinii, zas ZUS ztamat prawo
wydajac orzeczenie wbrew prawomocnemu wyrokowi
Sadu.

This paper describes a case of ex post opinion in the
judgement of work disability for purposes of benefit
qualification, in which numerous, frequently contradictory
disability certifications by KlIZ, WKIZ, ZUS physician-
certifiers and court medical opinions were issued. Despite
the simplicity of her case, a woman underwent 17
examinations in connection with the opinions and
certifications. The court, instead of verifying the opinions
and clearing up all doubts through questioning legal
experts, submitted subsequent opinions as evidence, and
ZUS broke the law by issuing work certification in spite of
a legally binding court ruling.

Stowa kluczowe: niezdolno$¢ do pracy, orzecze-
nia lekarzy orzecznikow, opiniowanie sagdowo-le-
karskie
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WPROWADZENIE

Z dniem 01.09.1997 roku weszty w zycie nowe
przepisy dotyczace orzekania o niezdolnosci do
pracy dla celow rentowych. Zlikwidowano grupy
inwalidzkie, a w zamian wprowadzono pojecie
0s0Ob catkowicie badz czesciowo niezdolnych do
pracy [2]. Obwodowe i wojewddzkie komisje do
spraw inwalidztwa i zatrudnienia (KlZ) zastgpiono
lekarzami orzecznikami ZUS. Dla oséb starajacych
sie o rente spowodowato to znaczne wydtuzenie
okresu oczekiwania na rozstrzygniecie spornych
spraw [1].

W opisanym ponizej przypadku, na zlecenie
Sadu Okregowego w Toruniu — Sadu Pracy i Ubez-
pieczen Spotecznych, biegli z naszego Zaktadu,
z udziatem konsultanta psychiatry i neurologa, mieli
wypowiedzie¢ sie w kwestii ,czy wnioskodawczyni
odzyskata zdolno$¢ do pracy w okresie od listopa-
da 2000 roku do marca 2002 roku, w jakiej dacie
nastgpito odzyskanie zdolnosci do pracy oraz z cze-
go wynika poprawa stanu zdrowia warunkujgca
zdolnos¢ do pracy w stosunku do badania biegtych
z dnia 02.03.2000 roku”. Wnioskodawczyni — zgod-
nie z wczesniej wydanym wyrokiem Sadu — byta
uznana za czesciowo niezdolng do pracy do mar-
ca 2002 roku z powodu ,znacznego stopnia nasile-
nia zaburzen lekowych subdepresyjnych wymaga-
jacych leczenia psychiatrycznego”.
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OPIS PRZYPADKU

31-letnia kobieta U. S. orzeczeniem KIZ z dnia
19.03.1990 roku zostata zaliczona do drugiej grupy
inwalidzkiej do marca 1992 roku z uzasadnieniem:
»Rak szyjki macicy leczony operacyjnie z usunieciem
macicy z przydatkami. Nowotwdr macicy z przydat-
kami czyni aktualnie badang niezdolng do zadnej
pracy zarobkowej”.

Po uptywie dwoch lat orzeczeniem KIZ z dnia
24.02.1992 roku zaliczono jg do trzeciej grupy in-
walidzkiej do lutego 1995 roku z uzasadnieniem:
»Rak szyjki macicy | stopnia leczony radykalng ope-
racjg — obecnie idealnie wygojona blizna i zmiany
pooperacyjne bez cech zapalenia”. Od tej decyzji
wnioskodawczyni odwotata sie do Sadu. Biegli wy-
dali wowczas opinie, w ktérej zaliczyli jg do drugiej
grupy inwalidzkiej na rok, z rozpoznaniem: ,Rak
szyjki macicy | stopnia. Stan po usunieciu macicy
z przydatkami i po usunieciu przetoki pecherzowo-
pochwowej”. W uzasadnieniu podali, ze nie znajdu-
ja istotnej rdznicy w stosunku do roku 1990, a po-
nadto nie moga wykluczy¢ istnienia zmian przerzu-
towych. W tym stanie rzeczy, Sad wyrokiem z dnia
17.08.1992 roku zmienit decyzje ZUS i zaliczyt wnio-
skodawczynie do drugiej grupy inwalidzkie;.

W kolejnym orzeczeniu KIZ z dnia 09.08.1995
roku nie zaliczono jej do zadnej grupy inwalidzkie;.
Whioskodawczyni odwotata sie do WKIZ i ta orze-
czeniem z dnia 04.09.1995 roku zaliczyta jg do trze-
ciej grupy inwalidzkiej na jeden rok z rozpoznaniem:
»Rak szyjki macicy leczony operacyjnie w 1989 roku,
powiktany przetokg pecherzowo-pochwowa z utrzy-
mujacym sie nietrzymaniem moczu, nerwica wege-
tatywna”. Wnioskodawczyni odwotata sie do Sadu,
a biegli w opinii z dnia 02.11.1995 roku rozpoznali
m.in.: ,Nietrzymanie moczu /Il stopnia oraz poka-
stracyjny zespét zaburzen hormonalnych” i uznali
istnienie drugiej grupy inwalidzkiej. W tym stanie
rzeczy Sad wyrokiem z dnia 15.11.1995 roku zmie-
nit decyzje ZUS i zaliczyt wnioskodawczynig do dru-
giej grupy.

Po uptywie roku orzeczeniem KIZ z dnia
06.11.1996 roku zaliczono jg do drugiej grupy in-
walidzkiej na trzy lata z powodu nietrzymania mo-
czu i nerwicy wegetatywnej.

Po uptywie kolejnych trzech lat orzeczeniem le-
karza orzecznika ZUS z dnia 19.11.1999 roku uzna-
no ja za czesciowo niezdolng do pracy do listopada
2000 roku, z powodu znacznego nasilenia objawow
nerwicowych. U. S. ztozyta odwotanie, a Sad dopu-
$cit dowdd z opinii biegtych, ktérzy w dniu 02.03.2000
roku stwierdzili, ze wnioskodawczyni jest cze$ciowo
niezdolna do pracy do listopada 2000 roku, z powo-
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du zespotu klimakterycznego oraz do marca 2002
roku, z powodu ,znacznego stopnia nasilenia za-
burzen lekowych subdepresyjnych wymagajacych
leczenia psychiatrycznego”. Na prosbe wniosko-
dawczyni wydano nastepna opinie biegtych z dnia
05.05.2000 roku, w ktorej stwierdzono, ze jest ona
czesciowo trwale niezdolna do pracy, przy czym za
przyczyne przyjeto nietrzymanie moczu oraz zespot
pokastracyjny. Na wniosek ZUS wydano nastepng
opinie biegtych z dnia 29.09.2000 roku, sporzadzo-
ng przez biegtych z jednego z Zakladéw Medycyny
Sadowej, ktérzy stwierdzili, ze U. S. jest cze$ciowo
niezdolna do pracy na 2 lata, z powodu ,,0bjawow
leku napadowego z agorafobig i nawarstwieniem
subdepresyjnym”. W tym stanie rzeczy Sad wydat
wyrok ustalajacy czesciowa niezdolno$¢ do pracy
do marca 2002 roku.

Pomimo prawomocnego wyroku Sadu, ustala-
jacego czesciowa niezdolno$¢ do pracy do marca
2002 roku lekarz orzecznik ZUS wydat w dniu
29.03.2001 roku orzeczenie, w ktérym uznat U. S.
za zdolng do pracy, rozpoznajac ,zaburzenia de-
presyjne i lekowe mieszane”. Takie orzeczenie spo-
wodowato wstrzymanie wyptaty renty. W tej sytu-
acji U. S. zlozyta odwotanie. Sad dopuscit dowdd
z opinii biegtych, ktérzy w dniu 08.08.2001 roku
uznali wnioskodawczynie za zdolng do pracy.
Stwierdzili, ze brak jest wznowy procesu nowotwo-
rowego, nie ma nietrzymania moczu, a stwierdza-
ne zaburzenia depresyjno-lekowe sg zaburzeniami
nerwicowymi i nie uzasadniajg orzeczenia o niezdol-
nosci do pracy. Sad wobec istniejacego juz prawo-
mocnego wyroku umorzyt postepowanie, sugeru-
jac ZUS-owi rozwigzanie sprawy przez wniesienie
wniosku o wznowienie postepowania. W tej sytu-
acji ZUS wnidst taki wniosek, a Sad dopuscit do-
wad z opinii biegtych, ktérzy w dniu 12.12.2001 roku
stwierdzili, ze U. S. jest zdolna do pracy przy po-
dobnej argumentacji jak w poprzedniej opinii.

Na rozprawie w dniu 07.01.2002 roku U. S. po-
data, ze ukonczyta liceum zawodowe w zawodzie
sprzedawca-magazynier i pracowata w tym zawo-
dzie wypisujac dokumenty sprzedazy. Sad dopu-
$cit dowdd z kolejnej opinii biegtych, ktérzy w dniu
13.03.2002 roku stwierdzili, ze jest ona zdolna do
pracy, negujac istotny wptyw rozpoznanego wéw-
czas zespotu bélowego kregostupa. Sad wowczas
dopuscit dowdd z kolejnej opinii biegtych, z tego
samego co poprzednio Zaktadu Medycyny Sado-
wej, ktérzy w dniu 28.06.2002 roku stwierdzili, ze
jest ona czesciowo niezdolna do pracy na dwa lata
z powodu objawéw depresyjnych i zmian neurolo-
gicznych. W tej sytuacji Sad postanowit dopuscic¢
dowdd z opinii naszego Zaktadu. Wykonane w grud-
niu 2002 roku badanie doprowadzito do sformuto-
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wania wniosku, ze U. S. aktualnie nie ujawnia obja-
woéw choroby psychicznej, ani tez cech uposledze-
nia umystowego. W przypadku U. S. brak byto pod-
staw klinicznych do kategorycznego rozpoznania
podtoza organicznego. W opinii przyjeto, ze obec-
ny stan zdrowia U. S., pomimo zgtaszanych przez
nig subiektywnych skarg nie stanowi przeciwwska-
zania do podjecia przez nig pracy zarobkowej. Od-
powiadajac na pytanie bedace przedmiotem opinii
stwierdzono, ze wnioskodawczyni odzyskata zdol-
no$¢ do pracy zarobkowej w okresie od listopada
2000 roku do marca 2002 roku. Poprawa stanu zdro-
wia w stosunku do badania biegtych z 02.03.2000
roku polegata na ustgpieniu tak nasilonych zabu-
rzen psychicznych, ze mogtyby by¢ one uznane za
przyczyne niezdolnosci do pracy. Sad w dniu
07.07.2003 roku — biorgc pod uwage te ostatniag opi-
nie — wznowit postepowanie zakonczone prawo-
mocnym wyrokiem z dnia 31.10.2000 roku i stwier-
dzit, ze wnioskodawczyni U. S. nie przystugiwato
prawo do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do
pracy w okresie od 22 listopada 2001 r. do 31 mar-
ca 2002 roku.

DYSKUSJA

W 1990 roku 31-letnia kobieta zostata zaliczona
do Il grupy inwalidzkiej, ktdrg posiadata nieprzerwa-
nie do 1999 roku. Powodem inwalidztwa byt rak szyjki
macicy, a nastepnie rézne powikfania jego lecze-
nia. W tym okresie zostaty wydane cztery orzecze-
nia KIZ oraz jedno orzeczenie WKIZ. Od tych orze-
czenh kobieta dwukrotnie odwotywata sie do Sadu,
a w toku postepowan sadowych wydano dwie opi-
nie sgdowo-lekarskie. W listopadzie 1999 roku —
orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS - uznano ja
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za czes$ciowo niezdolng do pracy do listopada 2000
roku. Kobieta ztozyta odwotanie od orzeczenia, za$
Sad - na podstawie trzech niezaleznych opinii sgdo-
wo-lekarskich — wydat wyrok ustalajacy czesciowa
niezdolnos¢ do pracy do marca 2002 roku. Pomimo
prawomocnego wyroku Sadu, lekarz orzecznik ZUS
wydat w marcu 2001 roku orzeczenie, w ktérym
uznat kobiete za zdolng do pracy. Kobieta ztozyta
odwotanie do Sadu, ktéry dopuscit dowody z pie-
ciu kolejnych opinii sadowo-lekarskich i w lipcu 2003
roku zakonczyt postepowanie wyrokiem, w ktérym
stwierdzit, ze wnioskodawczyni nie przystugiwato
prawo do renty z tytutu czesciowej niezdolnoéci do
pracy, w okresie od listopada 2001 roku do marca
2002 roku.

Przypadek ten ukazuje, jak zbyt rutynowe pod-
chodzenie do tego typu przypadkéw — zaréwno
w ZUS, jak i w sadzie — prowadzi do niepotrzebne-
go przedtuzania spraw i powiekszania zwigzanych
z nimi kosztéw.
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